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[基本案情]被告人陈某，男，1979年12月9日出

生，汉族，黑龙江省齐齐哈尔市人，小学文化，无业，

1999年2月因犯盗窃罪被判处有期徒刑15年．2009

年1月17日刑满释放。2012年8月10日因涉嫌抢劫、

强奸罪被北京市公安局石景山分局刑事拘留．同年9

月17日经石景山区人民检察院批准被逮捕。

一、本案证据情况

经审查．认定本案犯罪事实的证据如下：

1．110报警记录证明：被害人张某于当日12时打110

电话报警．称当日11时许被一男子人室抢劫并强奸。

2．被害人张某陈述证明：当日11时许，一自称送

快递的男子敲门，其开门后，该男子强行入室，掐住其

脖子向其要钱．其给了该男子手机一部及150多元现

金。该男子用衣物将其双手反绑后，将其本人及室友耿

某某各一台笔记本电脑收入包内。后该男子通过殴打

及威胁方式强行与其发生性关系。该男子走后，其到楼

下向邻居求救并报警。

3．被害人耿某某陈述证明：当日接到室友张某电

话．得知一男子入室抢劫．其本人的一台笔记本电脑被

抢走．听张某说其还被该男子强奸。

4．证人王某某证言证明：当日中午12时许，楼上

一女子到其门外求救。称被人抢劫，其见该女子双手被

反绑。

5．现场勘查笔录证明：石景山公安分局刑侦支队

民警当日对现场的勘查情况．勘查中从被害人内裤、屋

内双人床上、毛巾上、门把手上提取了相关物证送检。

6．提取物证工作记录证明：民警从被害人及陈某

处提取相关物证送检的情况。

7．法医物证鉴定书主要证明：从被害人内裤、现场

毛巾上提取到的精斑为陈某所留：被害人阴道棉球、

房门把手上的擦拭物为被害人与陈某的混合结果。

8．诊断证明书及人体损伤程度鉴定书证明：被害

人张某身体多处软组织损伤．处女膜破裂，鉴定构成轻

微伤。

9．公安机关出具的到案经过证明陈某于2012年8

月10日在本市丰台区绿洲家园小区楼下被公安机关

女北京市石景山区人民检察院反贪局办公室副主任[100043]

抓获。其在被抓捕时有反抗行为，在被制服过程中造成

其左面部皮肤破损。

10．搜查笔录、物证照片及扣押发还物品清单

证明：从陈某的汽车和租住地内搜查出涉案两部

笔记本电脑及一部手机．上述物品扣押后已发还

被害人。

11．价格鉴定意见书证明：涉案两台笔记本电脑及

一部手机．经鉴定共价值人民币4400余元。

12．犯罪嫌疑人陈某的供述及辩解证明：案发当天

拉一打车女子到苹果园后。本想抢该女子。但没敢下

手。后进入一楼房，试着敲门，能偷则偷，能抢则抢。其

以送快递为名骗被害人开门后．强行人室．将被害人

双手反绑后抢得两台笔记本电脑、一部手机及人民币

150余元。后又采取暴力、威胁方式强行与反绑着的被

害人发生性关系。

二、翻供情况

犯罪嫌疑人陈某人所被羁押10余天后．在被执

行逮捕时开始翻供．否认自己实施了入室抢劫及强奸

的全部事实．并推翻了以往多次的有罪供述。其辩解

内容及翻供理由如下：

辩解内容：案发当天．其开车从本市丰台区拉一女

客人到石景山区苹果园附近．后到一楼上找其以前曾

帮助搬过家的叫“婷婷”的女子玩。其敲门后。被害人给

其开的门．其进屋了解“婷婷”的情况。因与被害人聊得

投缘，二人遂自愿发生性关系。后张某还让其帮助去修

两部笔记本电脑，并让其拿走手机帮助下载歌曲。陈某

辩称当天进入房间有正当理由．且其行为不是抢劫及

强奸性质。

翻供理由主要体现在两个方面：一是公安机关有

“非法取证”行为。即刑侦支队民警对其讯问时有威胁

言行，其被迫承认犯罪；民警对其连续讯问且不让其

吃饭；预审民警对其讯问时有引供、诱供行为。因此声

称自己在到案后的有罪供述由于是“非法证据”而无

效。二是刑事拘留后至被逮捕前的3次预审讯问，由

于自己之前遭到了刑警的殴打．后一直处于头晕状

态．其在身体有病不适合讯问情况下所作的多次有罪
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供述无效。

三、对证据的审查核实情况

(一)针对翻供理由的调查核实

审查起诉阶段．承办人针对其翻供的理由进行调

查核实。以查明证据的合法性。排除非法证据。具体情

况如下：

1．针对刑警抓捕过程及讯问有无殴打及非法讯问

情况。首先，承办人找到负责抓捕的民警核实，查明民

警在抓捕陈某时其有反抗行为．民警将其按在地上控

制住。其左面颊被地面擦伤，当时从其车内发现匕首。

后刑警将其带至公安机关进行讯问．其如实供述了入

室抢劫、强奸的犯罪事实。讯问笔录经其阅读后签字确

认。民警就此情况出具了工作说明。其次，承办人调取

了陈某入所时的健康体检表及照片．查明陈某人所体

检发现左面颊部有部分挫擦伤．其他体检及化验均未

见异常。最后。陈某虽声称刑警对其有威胁言行，但提

供不出核实的线索．根据法律规定不属于核实的范围。

经上述工作．排除了刑警在办案中有违反法律规定的

行为。

2．针对陈某是否被连续讯问及吃饭休息问题。承

办人找到看过所管教民警核实情况．调取了陈某人所

信息及预审提讯证，结合到案经过、刑警制作的讯问笔

录等证据材料．查明陈某于2012年8月lO日20时许

到案。8月11日6时许入所羁押。入所后8时30分已

吃早饭．预审民警于8月11日10时30分将陈某从看

守所提出第一次讯问．从而证明对陈某初期的讯问过

程保证了其必要的休息和饮食权利．完全符合刑事诉

讼法的规定。

3．针对陈某的健康状况是否适合接受讯问及预审

民警有无引供、诱供问题。承办人从预审部门调取了

第一次预审时的同步录音录像．结合预审提讯证及

预审笔录等证据材料．查明预审民警于8月11日10

时30分将陈某从看守所提出讯问．于当日12时40

分结束讯问．提讯证登记的时间与讯问笔录、同步录

音录像显示的时间均相符．说明预审民警根本不具

备就全部案件情况提前进行引供、诱供的时间。且同

步录音录像显示陈某的精神及身体状况正常．回答

切题．关于犯罪过程的供述内容均是根据民警提问

而亲口回答，后对讯问笔录阅读并签字确认。从而证

明了对陈某预审讯问的合法性．强化了预审供述的

证据效力。

4．关于陈某在被刑事拘留后的健康状况是否适合

讯问的问题．承办人分别找到看守所管教民警及驻

所999值班医生进行核实．均证明陈某被羁押期间

只就其痔疮及普通感冒求过医．从未反映过有头晕、

意识不清等病症。从而强化了另几份预审供述的证

据效力。

(二)针对无罪及轻罪辩解的判断及调查核实

分析陈某的辩解意图，其通过全盘否认犯罪，

欲使案件“从有到无”．退而“由重到轻”．即使认定

其犯罪．其中的抢劫罪也不能认定为“入户劫取财

物”．企图规避加重处罚条款。

由于犯罪地点系一出租房屋．当时屋内住着多

人．且近两年租住人员流动较大，其中就包括其他几

名女子．而陈某辩解中又恰恰提到了一叫“婷婷”的

女子．使得其到现场的真实机动产生合理怀疑．办案

中必须查明。为此，承办人先后向住于此出租房的被

害人及其室友，以及曾住于此的多名女子调查核实．

查明以往根本没有叫“婷婷”的女子在此房屋租住．

也没有人认识陈某。据此认为．陈某关于其到现场找

熟人玩的辩解明显不合乎常理．且无证据支持．所以

不能成立。

综合全案证据，陈某以往多次有罪供述有效．被害

人的陈述、现场勘查笔录、医院诊断证明、相关物证、鉴

定意见、报警记录等证据与陈某供述相互印证．证实陈

某以送快递为名骗开房门后人室采取暴力、威胁方式

抢劫、强奸，案件事实清楚．证据确实、充分。

四、本案处理

该案于2013年2月20日提起公诉。被告人陈某

不承认犯罪．辩解理由如前所述．坚称以往所作有罪供

述因公安机关存在非法取证行为而无效。为此．开庭审

理前首先就证据的合法性问题召开了庭前会议。期间．

公诉人就公安机关抓获陈某的过程、送看守所羁押及

讯问情况一一举证说明．证明公安机关侦查取证的合

法性问题．其以往有罪供述的证据效力被法庭确认。后

经法院开庭审理，认为被告人陈某犯罪事实清楚，证据

确实、充分，指控罪名成立。认定其犯抢劫罪．判处有期

徒刑11年．剥夺政治权利2年．并处罚金人民币

22000元；犯强奸罪，判处有期徒刑5年；决定执行有

期徒刑15年，剥夺政治权利2年，并处罚金人民币

22000兀。 圈
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