
燕山南麓新石器早期遗存的若干问题

广义的燕山南麓地区属于环渤海地带的

一个组成部分。在自然地理上，它的范围除了

燕山山麓的盆地和沟谷地带以外，还应包括

燕山、太行山等山脉半包围的部分平原地区，

其南部界线大体在海河支流永定河一带。从

行政区划来看，基本l：包括北京市、天津市及

河北省的部分地区(图一)。

本地区新石器遗存首次被集中发现始于

上世纪70年代。1976年春，河北省文物管理

处的工作人员在冀东滦河流域迁安县安新庄

◆王月前

遗址采集到大量的新石器遗物，并于两年后

进行了调查性的试捌，⋯州为发表的资料多系

地面采集品，而且当时岗边地区尚无可供对

比的材料，所以并未引起学术界的关注。进入

80年代以后，随着田野考古工作的展开，本地

区新石器遗存相继被发现，周边地区也陆续

发表了大量相关的资料，这些都加深了研究

者对于本地区考古学文化面貌的认识，并为

进一步探讨考古学文化类型、年代、特征及相

互关系等问题奠定了基础。尤其是1983年

图一：燕山南麓应用迫地区

新石器早期遗存分布示

意图(▲代表遗址住置)
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“燕山南北、长城地带考古专题座谈会”的召

开，确定了以燕山南北、长城地带为重心的北

方地区考古的专门课题，“’这更对本地区新石

器考古学的发展产生了巨大的推动作用，原

本分散、孤立的发现与研究逐渐被统一到一

个大的研究方向上米，一些先前颇有争议的

问题也渐渐趋向共识。

田野考古发现的规模与水平制约着研究

的深入程度，因此，如何根据现有材料努力揭

示燕山南麓地区错综复杂的历史原貌就变得

异常关键。本文拟在前人研究的基础上，就该

地区新石器早期文化的若干问题略抒己见，

以求教于前辈与同行。

本地区新石器早期遗存，从文化类型上

划分，指必隆洼文化阶段的遗存。兴隆洼文化

因内蒙古数汉旗兴隆洼遗址而得名，”’它的分

布范围一般认为在西拉木伦河、老哈河和大

小凌河流域以及燕山南麓部分地区。兴隆洼

文化的陶器均为夹砂陶，胎厚质松，火候不

高，器表颜色不均。器形单一，各种形式的筒

形罐在陶器群中占绝大多数，钵、碗等数量较

少。陶器多为手制，多采用泥圈套接的方法，

有些器物直接用手捏制。器表多满施纹饰，以

压印纹为主，呈横向分段式排列，纹饰有短斜

线纹、之字纹、网格纹、席纹、凹弦纹和附加堆

纹等等。

兴隆洼文化在燕山南麓比较公认的遗址

有下列几处：

(1)孟各庄遗址“1位于河北省三河县．

1979年进行调查和试掘。遗址所处地形为洵

河等冲击形成的山麓坡地。陶器的主要器型

为夹砂陶简形罐，纹饰有弦纹、之字纹、窝点

纹以及组合纹饰等。

(2)东寨遗址“’位于河北省唐山市迁西

县罗锅屯乡东寨村，1990年发现，同年进行了

发掘。遗址分布于滦河北岸的沙丘上，主要堆

积为一不规则的灰沟。出土陶器多为筒形罐，

其次有少量的钵和碗等，陶胎较厚，羼有大量

的滑石颗粒和云母，陶色也不均匀，以红褐色

为主，器表多施规整的压印纹饰，种类有弦

纹、窝点纹、席纹、之字纹、网格纹等。

(3)上宅遗址“’位于北京市平谷县韩庄

乡上宅村，1984年发现，1985一】987年共进

行了5次发掘。遗址处于洵河北岸的高地上，

属于新石器时代的堆积共有6层，但年代能

早到兴隆洼文化的目前只有可能是该遗址的

第8层，即报告分期中所谓的早期。出土的筒

形罐为央砂黄褐色，纹饰有弦纹、刚格纹和窝

孟各庄遗址 东寨遗址

A型 B型
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图二：燕山南麓地区两种型式筒彤罐比较

1．2．孟各庄(TlH2：1、T12③：24) 3．4东寨(cI：7、cl：160
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圈三：洵河流域(1_2)与滦河流域(3 4)共见的陶器纹饰举倒

I 2．孟各庄(同HI：“、T12③：23) 3 4．东寨(G1：l 75、cl：170)

点纹等。

东北平底筒形罐在其分布区内的不同地

域有各自的特点，这种规律造成它简单型式

之中也蕴含丰富的变化。我们观察上述三个

遗址兴隆洼文化层中出土的筒形罐的造型特

点+可眦发现其中至少应包括两种型式：

A型：以孟各庄T1H2：1和7r12③：24为

代表，其特征是口径大于器身之高，器物整体

为矮胖、浅腹的造型，表面施以窝点等纹饰

(图二：l、2)。

B型：以东寨c1：7和G1：160为代表，它

的特征是口径小于器身之高，器物整体造型

高瘦、深腹，器表纹饰有之字纹、网格纹、弦纹

等(图二：3、4)。

从目前发现来看，东寨遗址出土的筒形

罐均为我们所分的B型，即深腹的造型。而孟

各庄遗址A型之外的筒形罐多系碎片，无法

辨明其具体形状，但仅从口部观察，就可以发

现这些筒形罐均呈圆唇直口的造型，唇边还

有加厚的现象。这些都与A型斜方唇的造型

特征有所区别，应该是与A型不属于同一类

的器型。我们借助于陶器自身的其它要素对

这些陶器的器型加以印证。如前所述，兴隆洼

文化的陶器表面多压E¨有规整的纹饰，它们

也是标志该文化特征的一个很重要的方面。

于是我们遍寻各个遗址，发现盂各庄A型外

的陶器表面存在与东寨遗址几乎完全相同的

纹饰图案(图三)。既然孟各庄A型外的筒形

罐与东寨深腹型的筒形罐有如此相近的共通

之处，则我们有理由推断孟各庄A型外的筒

形罐属于B型，即电是株腹造型。

兴隆洼文化跨燕山南北地区，分布面积

广’，延续时间长，其文化内部因地域和时代等

原因也存在一些差别，在考古学文化面貌上

表现为可以划分出若干类型。截至目前，燕山

北部地区已经先后提出的命名有兴隆洼类

型、nl白音长汗类型、“1查海类型、[91南台子类

型“o 3等，它们分别代表了老哈河、大凌河和西

拉木伦河等不同流域的兴隆洼文化，南台子

类型和白音长汗类型还被认为是前后相继的

早晚两种类型。””燕山南麓地区|0(f着东寨和

孟各庄遗址的发现，也有东寨和孟各庄类型

的划分，但孟各庄类型在提出之初实际上包

含了时代和内涵不同的两类遗存+而且将第

一期遗存的时代定的偏晚。所以我们这里所

说的孟各庄类型，确切来说，是指该遗址的第

一期的一部分遗存。

东寨类型在文化面貌上表现出与燕I旧E

麓区兴隆洼文化较大的一致性。陶器器类单

一，仅为罐、钵，陶胎较厚，质地疏松，烧制的

火候也不高。器表多施有纹饰，素面的较少，

且都以组合型的纹饰为主，纹样有弦纹、附加

堆纹、之字纹、网格纹等。另外，两地的石斧、

磨盘、磨棒等也有相似之处。jj之相反，盂各

庄类型的个性却很突出，它的筒形罐包含我

们所划分的A、B两种型式，在面貌上既不同

于东寨遗址，更区别于燕|Jl北麓的兴隆洼文

化。可见在兴隆洼文化的范围内至少还存在

 

 万方数据



文物春秋 2002年第4期 总第66期

两个大的类型区，分别以深腹和浅腹的筒形

罐为代表器物，每个类型区内又包含若干类

型，类型区内遗存的共性要大于两个类型区

之间的共性。

燕山山脉东西向横亘于渤海西岸，成为

南北交通的天然阻碍，山脉两侧的考古学文

化面貌在新石器早期即显示出若干差别，因

此，我们所说的兴隆洼文化的类型区之间的

界线就大体位于此。但是，代表一定文化特征

的人群只是处于相对稳定的状态，由于人类

活动导致的文化之间的传播、交流等现象经

常会打破这些限制，反而使这种界线变得不

甚规整，所以，所谓的界线实际上也是动态和

变化的。

兴隆洼遗址前后5次的发掘对整个遗址

进行了全部的揭镭，综台历年的发掘成果，遗

址可以分为三期。“2’虽然遗址的分期不能代

替文化的分期，但是通过对已知遣存阶段性

变化的分析，可以加深我们对于该文化整体

发展过程的理解，并为确定已发现的其它遗

存在该文化中的大体序列提供参考。燕山北

麓的滦河上游地区迄今为止只在承德岔沟门

遗址发现有相当于兴隆洼文化阶段的遗物，“”

其文化面貌总体上接近于大凌河和西辽河流

域的兴隆洼文化，且从特征上看相当于兴隆

洼遗址分期表中的第三期阶段。而东寨等遗

存有典型的之字纹、网格纹等纹饰，一部分筒

形罐上还有附加堆纹和“三段式”的纹饰布

局，这些特征显示以东寨为代表的遗存基本

相当于兴隆洼遗址分期中的二期，早于以岔

沟门为代表的遗存。这种情况暗示燕山以北

的必隆洼文化最初可能井未采取翻越燕山的

方式，而是绕道山脉东部比较顺畅的平原地

带向南扩张，因此，东寨所在的滦河下游平原

就是从燕山以北进人南部地区的第一站。东

寨遗存整体面貌上与北部地区如此近似，不

应是传播造成的，而象是北部兴隆洼文化居

民南迁的结果。值得注意的是，这种迁穆看来

·d·

到滦河流域即现出停滞的迹象，因为向西再

无我们所说的单纯以B型筒形罐为代表的遗

存．而A、B两种型式的筒形罐共存的频率很

高，这种情况表明，此后两种谱系的简形罐代

表的遗存在燕山南部地区有过充分的交流。

关于兴隆洼文化和赵宝沟文化的研究一

直是北方考古的重大课题，二者前后相继、一

脉相承的关系已成为学术界的共识，但对于

兴隆洼文化在何时以及如何演变为赵宝沟文

化等问题，在研究者中却有不同的看法，尤其

是在兴隆洼文化区分为若干类型的情况下，

对赵宝沟文化是由其哪一类型发展而来的也

没有形成统一的意见。我们今天重新审视燕

山南麓几个早期新石器遗存的材料，希望对

这些问题的研究有所帮助。

在肯定赵宝沟与兴隆洼文化承继关系的

前提下，关于赵宝沟文化的具体来源问题看

法很多，这里不一一列举。概括起来基本是两

种意见，即南来或北来，南北之划分仍然以燕

山为界。北来之说法在实际中遇到一些本身

就很困惑的问题，一是燕山以北诸河流域兴

隆洼文化之后本地皆有继承者；““二是赵宝

沟文化的筒形罐均为浅腹、矮胖的造型，与燕

山以北的兴隆洼文化普遍存在的深腹、高瘦

的筒形罐显然不属于同一谱系，却与燕山南

麓同类器物的造型非常接近；三是在冀东滦

河流域下游区很少发现有赵宝沟文化与红山

文化共存的遗址，而在冀北滦河中上游的承

德地区却可找到两者共存于一个遗址的现

象。“”如果简单地用突变的理论来解释这些

矛盾的存在则过于勉强，相反如果尝试将赵

宝沟文化作为起源于南部地区的新石器文

化，那么这些问题就迎刃而解了。

依东北平底筒形罐区系研究，筒形罐基

本分为北、东、南三大区，其中南区又有六小

区的变化。【le’燕山南麓地区作为南部六小区
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之一，筒形罐的突出特征就是呈浅腹、矮胖造

型，这是其地域性的体现。上文我们已经分析

过的三河县孟各庄遗址～期A、B两种型式的

筒形罐共存，且年代较早，表明在赵宝沟文化

形成之前，燕山南麓已经存在以浅腹筒形罐

等遗存为代表的新石器文化了，只是这种文

化的力量在当时显然弱于北方强大的兴隆洼

文化，所以兴隆洼文化才能长驱直人，进入燕

山南部，形成以东察为代表的遗存。

西寨遗址“71与东寨相邻，但性质却与东

寨明显不同，它们之问的关系应该是津河流

域文化发生、发展和更替过程的一个缩影。据

发掘者分析，西寨一期时代接近于新乐下层

文化，“”二期则柏当于赵宝沟文化。“”通过比

较可看出，一、二期的陶器的确迥然有别。一

期基本上保持了东寨时期的特点，筒形罐多

深腹造型，只是器表纹饰比东寨时更始简化

和单一。二期的筒形罐则多呈浅腹、矮胖的造

型，器物中新增添了圈足类的钵和碗等，纹饰

巾多见刻划的平行斜线纹、人字纹，雎印的之

字纹、篦点纹及一些直线、弧线几何纹等。判

断遗存之间是否具有文化上的联系的依据是

遄存的性质，而非堆积的层位，西寨遗址上、

下层筒形罐之问的差异正说明了一点，即并

非是本遗址一期发展成为二期，相反是二期

取代了一期，而二期遗存的来源当归结到以

浅腹筒形罐为代表的早期新石器遗存。这其

中似乎蕴含了一个消长的过程：当原来的弱

者实力增强了以后，使转入了积极的扩张，不

但恢复原先的势力范围，而且继续向北发展，

形成我们今天看到的赵宝沟文化的布局。作

为典型遗址，西寨造存明显代表的是赵宝沟

文化发展过程中的初级阶段，而与成熟期的

赵宝沟遗存”“不同。这一点在纹饰上表现得

尤为确切，一方面之字纹等还没有完垒消退，

另一方面赵宝沟文化最典型的几何纹止处在

形成时期，简单僵硬，有脱胎于压印之字纹的

迹象，还有之字纹带构成的几何纹等。有鉴于

此，我们认为赵宝沟文化应起源于燕山南麓

地区，而且具体区域也应是当时文化冲突最

为剧烈的地带，所以，滦河流域可能是孕育赵

宝沟文化的地区。

四

不同地区的古代文化，其内部运动规律

也存在区别，“燕山南北、长城地带的业化发

展规律突出地表现在，同一时代有不同的文

化交错存在，不同的群体在这里交错。”““这

种特征在历史时期存在，史前时代也同样具

备。我们今天借助已有的发现，讨论燕山南部

地区的新石器早期遗存的若干问题，目的也

在于阐明这个地域内文化的发生、发展及更

替等情况，还原历史的真实面貌。

由于一种文化总是处在与同时期各种文

化的相互作用之中，所以研究本地区的考古

学问题离不开周边地区相关的发现。张忠培

先生指出，河北境内有两个源头来探索新石

器时代起源，一个是磁山，一个是兴隆洼文

化。”2’磁山文化“”是豫北冀南地区最早的新

石器文化，陶器中的盂颇具特征，这种器物在

拒马河流域的易县北福地“”等遗址也有发

现，它的造型很容埸使我们联想起孟各庄的

浅腹筒形罐，故我们有理由将其归人筒形罐

系统。北福地～期甲、乙两类遗存共存，乙类

即以盂为代表，与磁山文化的某些因素相同；

甲类以圜底的釜、支脚和红顶的钵为代表，它

的篆与支脚相配套的复合式炊器与磁山文化

有着其同的时代特点。同在拒马河流域，北京

房山的镇江营遗址一期“51只出土了类似北福

地一期甲类特征的遗存，证明这种遗存确实

是单独存在的。以上事实构成了浅腹型筒形

罐及相关遗存在其它地区分布的情况。

磁山文化属于新石器早期比较晚的一种

文化，年代仅为距今7300～8000年，镇江营

一期的年代为距今8000—9000年，“61故磁山

文化晚于镇江营一期遣存，而与兴隆洼文化

·5·
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的已知年代“7’相当。这种年代关系表明，在距

今7000～8000年阶段，燕山以南地带的文化

交流主要在兴隆洼文化与磁山文化之间进

行，它们分别从北向南和从南向jE移动，接触

地带就是燕山南麓地区。有两组共存关系事

实可以对这个过程加以印证：一是在北福地

遗址甲、乙两类不同性质的遗存共存，表明磁

山文化在北上过程中，曾进人了镇江营一期

在拒马河流域的领地；二是在孟各庄遗址A、

B两种造型的筒形罐共存．表明磁山文化的因

索曾到达过燕山的脚下，并与兴隆洼文化有

过充分的交流。来自不同文化之闻的碰撞、融

合，最终导致新的文化的产生。赵宝沟文化同

时具备燕山南麓筒形罐等器物的造型特点和

燕山北麓之字纹的装饰风格，它的形成很可

能就是以这两大文化在燕山南麓地区的接触

为背景的。
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