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湿地保护工程的实施提供理论依据。

1研究区域概况

北京市湿地分为河流湿地和库塘湿地两个类型，总面积5×104hm2，其中天然湿地约3 5×104hm2，人工湿

地约1．5×104hm2【9：。北京境内分布河流200余条，根据分布特点和实际情况，全市可划分为潮白河上游、永

定河、北运河、大清河与蓟运河5个湿地区域”⋯。选取北京市湿地自然保护区、湿地公园及受威胁程度不同

的24处典型湿地作为调查研究地点(见图1)，基本覆盖了以上5个区域内的主要湿地。如无特别说明，本文

表1、表2及图2至图10中代表地点的序号均与图l中的编号相对应。

目1北京湿地位置示意图
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2实验方法

2．1采样点的选取

2．1．1河流湿地综合考虑地图记录、河流折向、行政归属、支流和水库位置以及采样点的可达性等因素，沿

河流选取若干采样点。每个采样点长度约为300m～1000m，设置4～10个样带。

2．1．2库塘湿地库塘湿地分为大型与小型两种，小型库塘采用环湿地等距离设置采样点的方法；大型库塘

则参照地图、沿岸地形、河流人口和出口及可达性等因素设置采样点。

2．2采样方式

2．2．1样带设置方式所有样带垂直于水陆交界线，由4～6个样方组成，水分影响范围较大的湿地，样方数

量也会相应增加，样方之间相隔l一2m。每个样带中没水生植物样方1～2个，其余样方沿水分梯度在陆上排

列。所调查库塘湿地的面积均大于1000hm2．而样带长度仪为7一llm，因此可近似地认为样带之间是平行的。
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图2北京市湿地维管束植物物种丰富度
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河和北沙河的多样性指数较低，其它地区基本持平。这是由于玉渡山水库、密云水库和永定河所受人为干扰

较少，凉水河、北运河和北沙河水体的重度污染造成了湿地植物多样性降低。

由图2、图3和图4可见，北京市湿地维管束植物的物种丰富度、sinlpson指数与sha—on-wjel一指数具有

相似的变化趋势，这说明人为干扰以及污染物排放对湿地植被的．影响很大，致使物种丰富度与两个物种多样

性指数向相同的方向变化。

(1)shannon．wiener指数Ⅳ7 shannon．wtener指数是对群落中植物种类的不定性的度量，同时也可以作为

物种多样性指标u“。
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图3北京市湿地维管束植物sh曲non—wlener指数示意图
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(2)simpson指数D simpson指数又称优势度指数，是对多样性的反面即集中性^的度量。为避免因此带

来的不便，在植物群落研究中常用D=l一^作为多样性测度的指标”“。

3．1．3以多样性指数为基础的湿地分类 以湿地维管束植物物种丰富度、shannon—wiener指数、simpson指数

为基础，在统计分析软件Pc．ORD4．O中，采用欧氏距离法进行聚类分析，将调查研究所涉及的24处湿地分为

5类。

水体质量较差、人为干扰严重导致湿地植被遭到严重破坏的北运河与凉水河被分作一类(见图5)；人为

干扰较多对湿地植物多样性造成较大影响的龙庆峡、白河堡、清水河湿地及妫水湖、翠湖、三里河湿地公园被

归为一类；周边居民区集中、旅游活动较多，湿地植物多样性较低的北沙河、汤河、温榆河、拒马河等湿地被归

作一类；湿地保存较好，人为干扰少的密云水库、永定河、金海湖、金牛湖等湿地被归为一类；湿地植被保存最

好、人为干扰最少的玉渡山湿地单独归为一类。这种聚类结果与5个多样性指数所表现出的变化趋势相吻

合，具有其合理性。
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图4北京市湿地维管束植物si呷son指数示意图
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图5北京市湿地维管束植物多样|生聚类树形图
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3．2典型湿地植物多样性特征分析

由水生和湿生维管束植物组成的典型湿地植物是湿地生态功能的主要体现者，典型湿地植物多样性高的

湿地说明其生态系统健康性较好，生态功能可以得到充分体现。同时也说明该湿地水资源充足，受人类干扰

较少，其生境适合水生及湿生植物生长。因此通过典型湿地植物的多样性来对湿地进行分类，能够将水分条

件、水体质量和受干扰程度不同的湿地区分开来，具有一定的合理性，可以作为湿地优先保护或恢复重建的依

据。

3．2．1典型湿地植物多样性特征根据湿地植物类群划分方法，统计各处典型湿地植物的种数及其占该湿

地总种数的比例，并计算其物种丰富度和重要值，以此判断典型湿地植物在各处湿地中的多样性和优势度，作

为一项湿地生态功能及保护级别的评价标准。

由图6～图8可见，在怀沙怀九河、密云水库、野鸭湖和金牛湖等湿地当中，典型湿地植物多样性和优势

度较高，说明这些地区人为干扰较少，湿地植被保存较好，湿地生态系统健康状况良好；由于水质污染、人为干
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图6北京市典型湿地植物占各湿地总种数比例图
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图7北京市典型湿地植物物种丰富度示意图
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图8北京市湿地湿生及水生维管束植物优势度示意图
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扰过多或居民区过于集中，凉水河、北运河、白河堡和龙庆峡等湿地的水生和湿生维管束植物多样性和优势度

较低，湿地处于退化过程当中，生态系统趋于不稳定；植物多样性与优势度处于中间水平的湿地其植被也受排

污、人类活动、农业种植等因素的影响，但生态系统未遭严重破坏，及时采取措施控制人类干扰，能够避免湿地

退化，使生态系统向良性发展。

3．2．2以典型湿地植物多样性为基础的湿地分类以典型湿地植物占各湿地总种数比例、物种丰富度以及

优势度为基础，利用Pc．ORD 4，O软件对北京市湿地进行聚类分析。

由图9可见，北京市湿地共被分作5类，汉石桥、潮河、拒马河、三里河、金牛湖、密云水库、妫河、野鸭湖、

翠湖9处湿地被分作一类，其中密云水库、汉石桥、野鸭湖等湿地水分条件较好，水陆交界区域保存完整，人为

干扰较少，因此典型湿地植物多样性高于其它各组湿地；三里河、翠湖是人工建造的湿地公园，一些湿生和水

生植物被有意识地引入，因此典型湿地植物多样性较高。

怀沙怀九河与怀柔水库被分作一类，该组湿地水生和湿生植物多样性较高，但湿地内水陆交界区域受居

民区和农田的影响较大，湿生植物生境遭到一定破坏，典型湿地植物多样性略低。

裟躲溜舞心

  万方数据



  万方数据



  万方数据



  万方数据



  万方数据



  万方数据


