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民意与民愤

很多媒体及其记者动辄以国家，社会．公众的名义说事时，其实更

像赶集．看戏．逛庙会。

。不杀不足以平民愤”。此语。文革。

时常见，。文革”结束后的几次。严打”

中也频繁使用。那时好开公判大会，在

列举死刑罪犯犯罪事实后，都有这么一

句。番大恶极，不杀不足以平民愤”．但

在我当时一个孩子的眼里，看不出多少

“民愤”。人们去看公判，大都兴高采烈，

热闹得很，就像赶集、看戏，逛庙会．

今天想来，“罪大恶板。其实与所谓

的“民愦”无关。那个年代，人们普遍

有。觉悟”。罪犯就是敌人，是坏蛋。是

异类，是畜牲。既然不是人，杀了也就

杀了，看了也就看了，还愤什么愦?

如今，越来越多的人开始把。坏人”

当人看，哪怕是。罪大恶极”的死刑犯

也是人，也有人的尊严与价值。这是一

种进步。但这种进步在网络媒体大发展

的今天显得有些尴尬：网民的火气大

了。上钢上线、扣帽子打棍子、打打杀

杀的声音不绝于耳。我甚至在想，网络

时代，可能才真正是“民愤”的时代。

网络是个好东西，仅就舆论而言。确

实是个民意表达的大平台．但网络上的

民意是很容易流于“民愤”的，而。民愤”

集聚，必然产生。舆论量力”。也就是不

把人当人甚至可以杀人的可畏的“人言”。

比如最近的“艳照”事件，罔上讨

伐声一片。报刊广电等传统媒体怎么

办?也和网上很多人那样煞有介事地摇

头兴叹。世风El下。?也大喊特喊把小

陈那小子抓起来毙了?大概不妥。记者

。网民化”，传统媒体对网络的依赖，实

际上正是网络对传统媒体及其记者的最

致命的打击——现在，中国最铁杆的同

民就是记者，离了同络就干不下去活不

生在法国，法国人会一笑了之；但照片上{

传者．发布这些照片的同站或者其他媒{

体，都会受到法律惩罚，因为这构成了严}

重的侵犯隐私罪。如果类似的事情发生i

在日本，矛头肯定首先指向泄露他人穗{

私的第三者，因为El本对个人隐私保护{

非常重视，泄露他人隐私的人会受到法i

下去了；记者“罔民化”，记者对衽情民 律制裁；而当事明星如果进行道歉，公众；

意的了解掌握越来越依赖于，局限于网 就会原谅。

络，于是记者就无意中制造出。舆论幻 国情不同，但个人隐私保护是一样}

想”：网民的关注点实际上就成了社会 的。对。艳照”这样的网络事件，不管是{

的热点，网民的观念实际上就变成了公 同络媒体还是传统媒体。不应急着当扮；

众的观念；记者。同民化”，还在于记者 丝那么八卦去追究女星有哪些，小陈怎}

的思维方式，表述方式越来越不专业、 幺照的；不应急着当家长骂了小陈再骂；

越来越不职业，甚至连“网民”都不如． 女星。媒体和记者首要做的，应是找找自

记者“网民化”，于社会，于民众，于媒 己说话的底线，就事论事。

体，于记者这个职业，都是危害很大的。 在这点上，曾志伟要比很多媒体的记；

那么，是不是旧话重提，说网络“很 者和时评人正确得多。据广州El报报道，2{

黄很暴力”，必须严加监管，大打出手? 月18日，香港艺人协会荣誉会长曾志伟接i

这样，也不妥。网络当然需要监管，但 受采访时说：。艳照”事件的主角都是成年{

不能简单粗吞、以吞制暴、一关了之，那 人了，应该由他们自己去承担和解释。虽j

样就是用权力的粗暴代替网络的粗曩， 然演艺人员是受关注的群体。但这是成人{

还容易让有些人以。反黄”为借口堵住 的隐私。至于怎么被人拿出来放在网上，j

“揭黑”的嘴，堵住民意表达的网络渠 这是另外一回事。曾志伟说，陈冠希不是；

道。不是有的宣传部长说么，如果没有 小孩子，相信他自己会处理的。

网络该多好啊! 媒体不管新老，很多时候也是应该i

网络问题不是网络本身的问题，监 。没法说。的。新老媒体及其记者常常口l

管的对象不是网络而是人(经营者和使 无遮拦，不是因为没有法的约束，规定；

用者)，确切地说监管的目的是为了保护 很多，但为何不太管用?根子大概是这；

人的权利。据<国际先驱导报>报道，如 些法的出发点和落脚点出了问题：多是i

果类似“艳照’的事情发生在美图，主流 从国家，社会，公众的利益出发，缺少j

媒体不会艰风炒作；由于有关照片涉嫌 对公民个人权利的具体明确的保护。这{

被人盗窃得来，故照片属赃物，通过网络 就导致很多媒体及其记者动辄以国家，j

散布照片便如同传递赃物，均属刑事罪 社会，公众的名义说事时。其实更像赶l

行，最高可判囚一年。如果类似的事情发 集、看戏，逛庙会。
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