
北京隆福大厦特大火灾

北京隆福大厦是在一座古刹的基础

上建设起来的。它原本是北京一座规模

相当大的寺庙，叫隆福寺，始建于明景

泰三年(1452年)。寺里常举办各种商业

活动，也就是庙会，这是一种民间民俗

商业文化与宗教文化相融合的产物。早

年在老北京，大的商业市场不多，人们

习惯在逛庙会的时候购物。住在东城的

人们每逢农历九、十两天，逛隆福寺。住

在西城的人们每逢农历七、八两天逛护

国寺。隆福寺庙会俗称东庙会，护国寺

庙会俗称西庙会。过去北京人讲究“东

富西贵”，居住在东城和西城的富贵人家

和百姓，为这两家庙会的发展提供了稳

定的经济基础。清乾隆年问出版的《日

下旧闻考》一书，就记载有隆福寺庙会

的情况：“百货骈阗，为诸之冠”。说明

在当年，隆福寺庙会是诸多庙会中最繁

华的。

庙会里因为要搭棚设摊陈列百货，

这就增大了起火的因素。因此，北京历

史上庙会失火的事，时有发生。1901年，

隆福寺庙会遭遇了一场大火，隆福寺成

了一片废墟。后来，这里又重建起庙市，
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依然是百货齐全。珠宝古玩、日常用品、

蔬菜水果、花鸟鱼虫、服装鞋帽，样样

俱全。并有各种杂耍、小吃食铺，热闹

非凡。

新中国成立后，1951年在隆福寺兴

建了东四人民市场，盖了4个售货大棚，

除了集中原有摊商以外，还从西城德胜

门小市，东单市场招商千余家，集中售

货，形成了一定规模。

1956年实行公私合营，东四人民市

场成为国营商场。经过了1964年、1972

年和1975年3次翻建，形成4层楼的综

合性商场，董必武还为该商场题写了

“东四人民广场”的店名。这时，这家商

场已经有职工1600余人，建筑面积4000

多平方米，成为当时京城赫赫有名的四

大商场之一。经营的商品独具特色，以

经营特种工艺品、电机产品、中西乐器、

气象仪器、儿童玩具闻名全市。隆福寺

市场，由于历史悠久、商品齐全、富有

特色，一直是京城百姓及旅游观光者光

顾的理想场所。1988年这里再次扩建，

占地1．25万平方米，建筑总面积为2．8

万平方米，由新旧两个营业楼组成，新
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楼8层，面积1．7万平方米，楼内设有

烟感报警、水喷淋自动灭火系统、防火

卷帘、墙壁消火栓等建筑消防设施。旧

楼位于新楼北侧，共4层，由7处接合

部与新楼连通，为钢筋混凝土结构，南

北跨距长67米，宽30米，建筑面积8800

平方米。1、2层主要经营家电、文具、日

用百货，3层经营金银首饰并设有卡拉

OK厅，4层为办公室。紧邻旧楼西侧为

单层的百货商场营业厅，长67米，建筑

面积1989平方米，与旧营业楼l层相通。

整个大厦年销售额达5亿元。如此富丽

的建筑，如此火爆的市场，在京城确实

为数不多。

但是，1993年，这里发生了一起新

中国成立以来的北京损失最大、消防警

员伤者最多的火灾。

1993年8月12日22时许，隆福大

厦起火。大火整整烧了8个小时。建筑面

积为8 800平方米的4层后楼烧毁了3层，

西部平房营业厅2 000平方米全部烧毁，
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前主楼2层约400平方米不同程度过火，

造成直接经济损失2 100万元。

一般情况下，凡是高大的商业大厦

在夜间发生的火灾，一旦火已成势，就

难以扑救。燃烧范围越大，扑救的难度

也越大。隆福大厦的特大火灾，就是这

样一场遭遇战。在这场火灾发生后，北

京市消防局先后调往火场7个中队，86

辆消防车和828名消防警员，由市消防

局领导带领战训处3名处长和2名支队

领导组成突击队，分别向旧楼2、3层燃

烧最猛烈的火点进攻，组织水枪形成密

集射流，强行向火场深处挺进20余米。

首先抵达火场的是北新桥消防中队

的3辆消防车，20多名消防警员。此时，

隆福大厦辅楼一层已是大火熊熊，红光

一片。大火疯狂地向三楼和主楼蔓延，浓

浓的烟雾从楼梯与主楼的各个窗口滚涌

而出，整栋大楼处于烈火包围之中，临

近的民宅也受到大火威胁。

战斗迅速展开，增援力量也先后赶

到。然而，大厦近万平方米的火场面积

和各种因素造成的扑救难度，对于消防

警员来说是罕见的。他们顶着烈火，冒

着生命危险，深入火场救出了困在楼内

的话务员及4名工作人员。同时，在旧楼

通向主楼的通道口、新旧楼接合部、旧

楼的东西两侧等处架设水枪，防止火势

蔓延，在主楼前方布置云梯车正面扑救。

经过8个小时扑救，所有蔓延到主楼的

火路被切断，大火才被扑灭。此时已是

次日的拂晓时分了。

昔日门庭若市、雍容华贵的大厦，

一夜之间只剩下片片烟熏火燎的焦黑和

淌着污水的残垣。1层的搪铝部、五金部、

家电部、百货部、家具部，2层的电讯部、

文具部，3层的工艺部、服装部、卡拉OK

歌舞厅等，触目皆见倾斜歪倒的金属框

架和焦炭状灰烬；4层两排办公室和2层

通往仓库的过道均被烟气熏烤得一片漆

黑，杂物狼藉，支离破碎。

隆福大厦特大火灾，惊动了中央领

导同志。国务院副总理李岚清闻讯，亲

自赶赴火场观察。他在高度赞赏消防警

员救火英勇顽强精神的同时，也看到了

消防装备落实状态，表示要在国家经济
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发展财力允许的情况下，不断完善消防

技术装备。

1993年，北京市共有34个消防队，

不到100辆消防车，90套呼吸器和358

个贮气瓶。这场大火就调集了86辆消防

车和所有的呼吸器和贮气瓶，车上的

1220条水龙带也全用上了，市区仅有的

90套呼吸器全部投入使用，358个储气

钢瓶全部用光。最后达到城区消防车调

空，呼吸器用完，车上水带和水带卡都

没有了，真正到了“弹尽粮绝”的地步。

如果隆福大厦火灾再延长一段时间，或

其他地方发生火灾，他们势必束手无策，

无力应付。由于缺乏隔热服和呼吸器等

防护装备，消防警员将自己完全暴露于

烈火浓烟之下，以致在整个救火过程中，

有34人受伤，其中3人受重伤。

在现代建筑中，电气设备较多，安

装不当或使用不慎，就会引起火灾。隆

福大厦的火灾就是由于电气短路引起的。

该大厦随着转换经营机制，引厂进

店，340多家承租柜台，每家柜台都要用

电。虽然只限于照明用电，但因管理混

乱，有的出租柜台各行其是，人员也不

断调换，货物乱摊，违章吸烟，隐患重

重。这次起火的直接原因就是出租柜台

的售货员下班未按规定关灯，使日光灯

长时间通电运行，镇流器发热异常，短

路着火。

现在在各大建筑中，使用日光灯者

很多。Et光灯的最大优点是照明度较好，

造价适宜，缺点是当连续通电时间过长

时，镇流器容易发热短路着火。其实，预

防这类火灾的方法很简单，只要在每个

灯具安装一个保险管，万一灯具发热短

路，保险丝熔断，电源中止，也不致引

起火灾。还可采用另一个办法，不要把

镇流器安装在可燃结构上，万一镇流器

发热打火时，在它附近没有引火物，就

不能引起火灾。此外，不论什么照明灯

具，用毕之后，或主人离去之时，都要

及时关闭电源。

隆福大厦的这场特大火灾，暴露了

大厦内部安全管理的混乱。

该大厦日常保卫工作由保安员、护

店员负责。保安员主外定位站岗，多为

临时合同工；护店员主内巡视检查，多为

大厦内部其他岗位筛选下来且年龄较大

的职工。按规定，护店员在晚上职工下

班后应对营业厅进行巡视检查，检查中

包括消防安全的检查。但起火当晚，护

店值班员并未履行职责，起火时几个护

店员正在值班室里分奖金。还是来舞厅

跳舞的人下楼途经铁门外发现火光后，

向护店员们报的警，并又将此信息迅速

传回舞厅。不然的话，舞厅里近百个陶

醉在轻歌曼舞之中的人有可能被大火送

到另外一个世界。

隆福大厦虽安装有自动报警和灭火

喷淋系统，前后楼及各层、厅均有防火

卷帘门，但消防控制室的值班员邱厚生

严重失职，当晚一上班便填写所有情况

一切正常。后楼起火后，浓烟进入前楼，

一个报警探头当即显示报警，邱竞认为

是误报，随手将其消除。不久，所有火

灾自动报警器蜂鸣响起时，他又乱了方

寸，慌了手脚，只顾去喊人，没有启动

喷淋系统和防火卷帘门。经火后检查，有

的防火卷帘门下也设有营业柜台，无法

放下；大楼地下一座280吨的蓄水池中

未能蓄水。结果，这些价值几十万元的

现代化消防设施成了无用的摆设，还没

能够一显身手，便做了大厦的“殉葬品”。

事故发生后，中共北京市经委和市

监察局，分别对隆福大厦的上级主管部

门北京市一商局的主要领导作出了处理。

市一商局党委书记王兴毅对干部管理不

严，是隆福大厦发生特大火灾事故的原

因之一，故对火灾事故负有一般领导责

任，市纪委决定给予王兴毅党内警告处

分；市一商局局长张锡林对干部管理不

严，使隆福大厦的领导干部安全防火意

识不强，没有及时消除火灾隐患，是隆

福大厦发生特大火灾事故的原因之一，

对火灾事故负有一般领导责任，市监察

局决定给予张锡林行政记过处分。

!!!!．!!麦鲎堡塑l一互
  万方数据



豳||圃曩萄吨ecord Of Hist。ry

市一商局也分别对隆

福大厦特大火灾负有责任

的原隆福大厦主要领导作

出处理。原隆福大厦总经

理兼党委副书记张逸林，

对特大火灾负有主要领导

责任，受到撤销总经理和

党委副书记职务的处分；

党委书记刘振昌，受到党

内严重警告处分。

1995年1月20日，东

城区人民法院依法对犯有

玩忽职守罪的北京隆福大

厦特大火灾的3名责任者作出一审判决。

原隆福大厦设备科副科长孙禹利，

分管企业的电气线路设备。1988年12月，

设备科下属的电工班违章从配电室空调

开关柜接出一条线路，孙得知这一情况

后，没有纠正这一违章行为。1993年3

月，孙又亲自带电工增大了这条违章线

路的线径。这条违章线路一直处于昼夜

带电状态，成为电气火灾隐患。原隆福

大厦保卫部长王灌海，在其主管的安全

防火职责范围内疏于检查，没有发现引

起火灾的违章线路，没有保障应急消防

设备完好、有效，没有落实大厦的安全

防火措施，对火灾事故负有不可推卸的

责任。

原隆福大厦钟表搪铝部值班经理邢

琪，在发生火灾的当晚值班，在大厦营

业终了后，对自己所负责的区域没有认

真检查，对使用违章线路的一灯箱没按

规定断电的情况未做处理，就在“封店

检查记录”上签了字。

法院审理认为，孙禹利、王灌海、邢

琪违反有关规定和企业规章制度，没有

认真履行职责，致使国家财产遭受重大

损失，危害了国营企业正常的经营活动，

均已构成玩忽职守罪。法院一审判处孙

禹利有期徒刑2年；判处王灌海有期徒刑

1年零6个月，缓刑1年零6个月；判处

邢琪有期徒刑1年，缓刑1年。

在北京的城市建设中，消防建设一

直未能得到足够的重视。以老城区来说，

高层建筑如雨后春笋般地兴起，公共消

防设施却一个个地被占用，被挤走。早

年在隆福大厦对面不足200米处，设有

一个消防中队，叫做猪市大街消防中队，

后来因为此处要盖高楼，就把它搬迁到

外城去了。如今的天桥消防中队的前身，

就是猪市大街消防中队。可眼下，隆福

大厦失了火，附近没有消防队，要调天

桥消防中队和北新桥消防中队来救火，

由于路程和路况的关系，就不能在第一

时间内赶到火场，加上没有及时发现火

情，没有及时报警，失去了最宝贵的救

援时机。消防队到场时，火已成势，难

以收拾。可以肯定地说，如果当年不撤

销隆福大厦附近的消防中队，就不会有

后来隆福大厦特大火灾之严重后果。

在扑救隆福大厦火灾过程中，消防

警员一直心急如焚：水源不足!通道不

畅!整个隆福寺地区面积21万平方米，消

火栓仅有8个，供水主干线水管口径也只

有400毫米，支干线水管口径为75毫米，

按正常压力只够8部消防车使用。而隆福

大厦周围能使用的消火栓只有1个，水量

只够1部消防车使用。当时，北京市消防

局现场指挥员请求自来水公司加压供水，

可是，自来水公司说水压已达极限，若再

加压水管就要炸裂。于是，消防官兵动用

66部消防车中的36部作为供水车辆，另

外还调用4部市政洒水车，形成13条供

水干线，也不能满足火场的需要。

大厦起火伊始，只在后楼1层的大

厅范围。首批抵达火场的消防队员原想

直驶火点，不料到达大厦两侧那两条与

居民住房间隔6米宽的通道中间时，被

两道3米高的永久性铁栅墙拦腰切断，消

防车只好在离火点几十米外的前楼一侧

停靠，铺设几十米水带，尽量接近火点

灭火。另外，大厦南侧空场的铁栅栏和

电话亭等障碍物，也严重妨碍了消防车

辆的停靠和推进。

对于消火栓缺乏、水管陈旧、水压不

足以及密集大楼两侧的铁栅栏墙等问题，

公安消防部门过去多次提出过整改，但

一直没有得到解决。直到着火时，大厦旁

的两道铁栅栏墙仍旧巍然耸立，墙内通

往火场狭小的通道摆满了自行车，如遇

迎面来人，还需侧身而过，如此这般交通

堵塞，灾难降临时，必将影响救援。

北京过去有句俗话，说是“大火不

烧旺地”。隆福寺是一块风水宝地，却被

一场大火洗劫一空。火灾之后，国家投

资对隆福大厦进行了重建，在神路街上

架设了牌坊，在8层楼顶上盖了一座有

大屋顶的“大隆福寺”庙堂。希望重整

旗鼓，恢复隆福寺当年兴旺的景象。然

而，事与愿违，大火以后的几年，隆福

大厦不管由谁经营，都未能恢复元气。结

果，这座8层大楼，2．8万多平方米的营

业厅，只好关门大吉。几年过去了，唯

有一对把门的石狮，在看守着紧紧关闭

着的楼门，并向人们默默地诉说着隆福

寺的兴衰。还有一块巨大的石碑，在石

刻艺术馆展示着隆福寺昔日的辉煌。回
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